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BASKAN MEKTUBU

Sayin Katilimcilar,

Ben Biisra Erkoyuncu, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 3. Smif grencisi ve ayn1 zamanda
Ankara Hukuk Diislince Toplulugu 16. Donem Yonetim Kurulu Bagkaniyim.Ankara Hukuk
Diislince Toplulugu olarak; iilkemizin gilincel meselelerine iliskin ¢6ziim Onerileri tiretmeyi, bu
oOnerileri raporlagtirarak ilgili bakanliklar ve iist kurumlara sunmay1 amaglayan bir vizyonla yola
ciktigimiz 4. Ankara Universitesi Genglik Calistayr’nin genel baskanligini iistlenmekten biiyiik
bir gurur duyuyorum.

Her yil bir 6ncekinin {izerine koyarak ilerlemeyi hedefledigimiz calistayimizda, bu yi1l da

tilkemizin giincel sorunlarimi ¢ok disiplinli bir bakis acisiyla ele alarak somut ve uygulanabilir
¢Oziim onerileri gelistirmeyi amagliyoruz. Calistayimiz kapsaminda; Hukuk Komitesi, Insan
Haklar1 Komitesi, Giivenlik Komitesi, Dogal Afet Komitesi, Sosyokiiltiire] Komite ve Gida
Politikalar1 Komitesi olmak tizere alt1 farkli komite yer almaktadir. Akademik ekibimiz
tarafindan hazirlanan bu komitelerde, sizlerin katkilariyla ortaya ¢ikacak raporlar bizim i¢in
son derece kiymetlidir.

Katilimcilarimiz i¢in 6zenle hazirlanan ¢alisma rehberlerinin, konferans siirecinde daha aktif
ve verimli bir rol almaniza katki saglayacagina inaniyor; bu nedenle rehberleri dikkatle
inceleyerek calistaya katilmamzi 6zellikle 6nemsiyoruz. Ug giin siirecek etkinligimizin hem

verimli hem de keyifli gegmesi adina titiz bir hazirlik

stireci ytiriittiik. Bu siirecte emek veren Baskan Vekilimiz Ahmet Berke Karagol’e, Calistay
Koordinatdriimiiz Arzu Nur Uysal’a, Akademik ve Organizasyon Ekip Liderimiz Melek Jiyan
Abi’ye, Genel Sekretemiz Kardelen Yildirim’a, akademik asistanlarimiza ve organizasyonda
gorev alan tiim yol arkadaslarima igten tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica baskanligini
yluriitmekten gurur duydugum Ankara Hukuk Diistince Toplulugu 16. Donem Y 6netim Kurulu
tiyelerine ayr1 ayr tesekkiir ederim.

Farkl1 fakiiltelerden gelen siz degerli katilimeilarin her bir komite kapsaminda ortaya
koyacagi fikirler ve ¢6ziim Onerileri, ¢alistayimizin temelini olusturmaktadir. Hazirlanacak
raporlarin {ist kurumlara sunulacak olmasi sebebiyle, dile getirilen her goriis ve 6nerinin
tagidig1 6nemin altini 6zellikle ¢izmek isterim.

Birbirimizi dikkatle dinledigimiz, farkli bakis acilarina saygi duydugumuz ve ortak ¢6ziim

onerilerinde bulustugumuz; verimli, nitelikli ve keyifli bir konferans gecirmenizi temenni
ederim.

Biisra ERKOYUNCU

Ankara Hukuk Diisiince Toplulugu Y onetim Kurulu Baskani



KOORDINATOR MEKTUBU

Degerli Katilimcilar,

Ben Arzu Nur Uysal, Ankara Hukuk Diisiince Toplulugu 16. Dénem Y&netim Kurulu Uyesi
ve bu y1l dérdiinciisiinii diizenledigimiz Ankara Universitesi Genglik Calistay1
Koordinatdriiyiim. Onceki yillarda akademi ekibinde bulundugum bu konferansa
koordinatdrliik yapmaktan gurur ve mutluluk duyuyorum.

Her y1l daha iyiye tasimak icin titizlikle ¢alistigimiz Ankara Universitesi Genglik Calistayinda
bu yi1l da Akademi Ekibimizle birlikte 6zenle hazirladigimiz komitelerde yiiriiteceginiz
tartigmalar nihayetinde hazirlayacaginiz raporlar ¢ok kiymetli. Bu raporlara katki
saglayabilmek ve konferansimiza iz birakabilmek i¢in komitenizin Akademik Asistani
tarafindan hazirlanan ¢aligma rehberlerini okumaniz biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Calistaya ayirdigimiz degerli vaktinizin karsiligini verebilmek ve sizlere keyifli bir konferans
sunabilmek icin aylarca ¢alistik. Bu hazirlik siirecine birlikte emek verdigimiz Ankara Hukuk
Diistince Toplulugu 16. Donem Y 6netim Kurulu Baskan1 Biisra Erkoyuncu’ya, Bagkanvekili
Ahmet Berke Karagol’e, Genel Sekreteri Kardelen Yildirim’a, Organizasyon Ekip Lideri
Melek Jiyan Abi’ye; bu siirecte desteklerini esirgemeyen Ankara Hukuk Diisiince Toplulugu
16. Donem Y 6netim Kurulu {iyesi arkadaslarima ve tiim bu siirecte biiyiik ¢aba gosteren
Akademi ve Organizasyon ekip tiyelerimize tesekkiir ediyorum.

Onemle hatirlatmak isterim ki komitelerinizde yazacaginiz ¢dziim raporlari ilgili kurumlara
sunulacaktir. Bu sebeple sunulan her ¢6ziim onerisi ¢ok kiymetlidir. Yeni insanlarla
tanisacaginiz, 6zgiirce diisiincelerinizi ifade edeceginiz ve ortak ¢ozliim Onerilerinde
bulusacaginiz verimli ve keyifli bir konferans ge¢irmenizi dilerim.

Arzu Nur Uysal

Ankara Universitesi Genglik Calistay1r Koordinatdrii



AKADEMIK ASISTANDAN MEKTUP

Cok Kiymetli Katilimcilar,

Hepiniz bu sene dordiinciisii diizenlenen etkinligimize hos geldiniz. Ben Eyliil Aslihan
KIZILCA, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 3. Sinif grencisiyim. Bu yil dordiinciisii
diizenlenen Ankara Universitesi Genglik Calistayr ekibinde bulunmaktan biiyiik bir onur
duymaktayim. Delege olarak basladigim calistay seriivenime su anda hukuk komitesi akademik
asistani olarak devam etmekteyim. Umarim siz de bu etkinlikten en az benim kadar keyif alir ve

sahane vakit gegcirirsiniz

Buradan bu siiregte bana her konuda yardimci olan, ¢alisma temposuna imrendigim, siirecin her
detayryla ilgilenen degerli arkadasim Genel Baskanimiz Biisra ERKOYUNCU’ya tesekkiir
ederim. Bununla beraber Calistay koordinatériimiiz Arzu Nur UYSAL’a ve tiim akademi ve
organizasyon ekibine kusursuz bir ¢alistay ¢ikarmak iizere ¢alismalarindan 6tiirii tesekkiirlerimi

sunarim.

Komite olarak hem Tiirkiye’de hem de Diinya’da tartigmalara konu olan ‘Genel ahlaka karsi
suclar (miistehcenlik ve hayasizca hareketler) kisi 6zgiirliigii ve kamu diizeni gbzetilerek nasil
diizenlenmeli?’ sorusunun hukuk perspektifinden ele almip tartisiimast ozellikle geng
hukukgular bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bu ¢alisma rehberi tartismalariniza, sorunlarin

tespitine ve ¢6zlim Onerilerine yardime1 olmak i¢in hazirlanmistir.

Verimli ve keyifli bir calistay gecirmeniz dilegiyle.
Eyliil Aslihan KIZILCA

Hukuk Komitesi Akademik Asistani
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1. KOMITENIN TANITIMI VE KONUSU
Glinlimiizde toplumsal degerler, kiiltlirel normlar ve bireysel yasam bigimleri

hizl bir degisim i¢indedir. Bireylerin davranis kaliplari, ifade bigimleri ve
mahremiyet sinirlari siirekli doniistim igerisindedir. Bu doniisiim siireci,
ozellikle genel ahlakin sinirlarini belirlemeyi zorlastirmis ve devletlerin kendi
hukuk politikalar1 dogrultusunda kamusal alanda gerceklesen bazi eylemleri
sug tipi haline getirerek diizenleme ihtiyacini artirmistir. Gelisen diinya
standartlarinda devletlerin, kendi hukuk ve toplum politikalar1 dogrultusunda
belirli davraniglar1 sinirlamaya gittigi ve kamu diizenini koruma amaciyla
ahlaki temelli miidahalelerde bulundugu goriilmektedir. Ancak bu
miidahalelerin, toplumsal diizende ne oOlgiide etkilidir? Birey ozgiirliikleri

tizerinde etkili bir ¢6ziim olusturabilmekte midir?

‘Genel Ahlaka Kars1’ suglar, kamu diizeni gozetilerek diizenlenmis olsa da,
devletin ahlak temelli miidahalelerde bireylerin temel 6zgiirliik alanlarini

cesitli agilardan siirlamaktadir. Ozellikle ifade 6zgiirliigii, 6zel hayatin gizliligi
gibi temel haklarin smirlarinin, ahlak kavrami ¢ercevesinde belirlenmesi
tartismali bir ortam hazirlamaktadir. Bu durum, kisilerin yasam bi¢imlerini
rahatga belirleme, diislincelerini ifade edebilme haklarini dogrudan
etkilemektedir. Kamu diizeni bu tlir miidahalelerin kapsami konusunda nasil

bir tutum benimsemelidir?

Hukuk komitesi, genel ahlaka kars1 suglarin normatif temelini, kanuni
diizenlemelerindeki yerini ve kisi 6zgiirliigli-kamu diizeni arasindaki dengeyi
hukuki perspektifinden ele alacaktir. Bu konudaki alternatif ¢oziimleri

tartisacaktir.

2. GIRIS
Hukuk kavramil; insanligin en basindan beri var olup her donemde sekil degistiren, o

zamanin kurallarina, yasayis tarzina gére donemin gerektirdigi diizenlemeleri saglayan,

T ADALhukukbiirosu-hukuknedir? -https://www.adalavukatlik.com/



insanlarin nasil davranmalar1 gerektigini gosteren, toplumun genel menfaatini veya
fertlerin ve toplumun ortak iyiligini saglamak maksadiyla konulan ve kamu giiciiyle

desteklenen kaide, hak ve kanunlarin biitiiniidiir.

Her donem, toplumun ortak iyiligini ve kamu diizenini saglamak amaciyla ¢esitli hukuki
sinirlamalar Ongoriilmiis, birey davraniglarim1 diizenleyen normlar devlet otoritesiyle
uygulanmistir. Bu cergevede genel ahlak, hukuk diizeni i¢inde birey Ozgiirliigii ile
toplumun ortak degerleri arasinda hassas bir denge kurulmasini1 gerektirir. Her birey T.C.
Anayasasi’nin 25 ve 26. Maddeleri2 uyarinca diislinceyi agiklama, ifade 6zgiirliigii ve
haber alma hakkina sahiptir. Bu haklar demokratik toplum diizeninin vazgegilmez
unsurlardir. Ancak ayni anayasal diizen; genel ahlaka, kamu diizeninin ve baskalarinin
haklarinin ~ korunmast amaciyla bu  0Ozgirliiklerin ~ sinirlandirilabilecegini  de
ongormektedir. Bu cercevede genel ahlaka karsi suglarin diizenlenmesi, bireyin serbest
davranis alanin1 tamamen yok etmeyecek fakat toplumun ortak degerlerini de koruyacak

bir denge mekanizmasini gerektirmektedir.

T.C. Anayasasi’nin 13. Maddesi 3uyarinca temel haklarin ve zgiirliiklerin kullaniminin
sinirlandirilmasi durumunda 6lgiilerden biri olarak da genel ahlak yer almaktadir; bu
hiikiim, genel ahlak ile Ceza Hukuku arasindaki iliskinin anayasal dayanagini olusturur.
Ceza Hukuku acisindan genel ahlakin hem normatif bir referans hem de yaptirim

sinirlarini belirleyen bir 6l¢iit oldugu ongoriilmektedir.

2 T.C.Anayasast madde25 ve 26 herkesin diisiince ve kanaat 6zgiirliigiine sahip oldugunu; kimsenin diisiincesini
aciklamaya zorlanamayacagim ve diisiincelerinden dolay1 su¢lanamayacagini diizenler. Insanlarin diisiincelerini
s0z, yazi ve diger yollarla serbestge agiklayip yayabilecegini, ancak bu 6zgiirliigiin kamu diizeni, milli giivenlik
ve bagkalarinin haklar1 gibi sebeplerle sinirlandirilabilecegini belirtir.

3 Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen
sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla siirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin séziine ve ruhuna,
demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve ol¢iiliiliik ilkesine aykir1 olamaz.



3. ONEMLI KAVRAMLAR

a. Genel ahlak:
Toplumun ortak deger yargilarini, benimsedigi etik ilkeleri, edep-haya
anlayisimi ve kamusal diizeni koruyan davranis normlarini ifade eden
hukuki bir kavramdir. Tiirk hukukunda kesin ve net bir tanimi1
bulunmamakla birlikte, Yargitay bazi igtihatlarinda “toplumun biiyiik
cogunlugu tarafindan benimsenen ortak edep, haya ve ahlak
kurallar1” olarak gecer.

b. Kamu diizeni:
Tirk toplumunun temel yapisini ve menfaatlerini koruyan, Tiirk
hukukunun temel degerlerini, Tiirk genel adap ve ahlak anlayigini,
adalet anlayisini, Anayasa’da yer alan temel hak ve 6zgiirliikleri esas
alan kurallar1 ifade eder.

C. Kisi ozgiirliigii:
Modern hukuk sistemlerinin temelini olugturan en dnemli anayasal
haklardan biridir. Bireyin devlet ya da ii¢ilincii kisiler tarafindan keyfi
sekilde fiziksel veya manevi agidan siirlandirilmamasidir. Farkl
mevzuatlarda bu husus giivence altina alinmistir.

d. Ozel alan-kamusal alan Ayrima:
i.Ozel alan: Bireyin kamusal otoritenin miidahalesinden uzak olarak kendi
kisisel
yasamini siirdiirdiigii, kararlarini1 kendi 6zgiir iradesiyle alabildigi ve
mahremiyetinin korundugu alandir.
i.i. Kamusal alan:
Bireylerin toplumla iliskide bulundugu , devletin otoritesinin miidahale
etme yetkisinin bulundugu, diizenleme ve denetleme yetkisine sahip
ortak alandir.

e. Hayasizca hareketler ( Tiirk Ceza Kanunu m. 225):

Insanlarin yapilan filleri gérmesine, duymasina elverisli bir alanda

teshircilik yapilmasi veya alenen cinsel iliskide bulunulmasidir. Kamuya ag¢ik
alanlarda olusabilecegi gibi kamuya ac¢ik olmayan alanlarda da iigiincii kisilerin
gormesine elverigli ise alenen cinsel iliskide bulunma fiili olusabilir. Mesela
kisilerin kendi evlerinde ancak tiim perdelerin agik sekilde cinsel iliskiye
girmesi halinde hayasizca hareketler sugu olusacaktir.



f. Miistehcenlik (Tiirk Ceza Kanunu m. 226): Miistehcen kelimesi, agik
sacik, edebe aykiri, yakisiksiz olarak tanimlanir. Miistehcenlik sucu, Tiirk
Ceza Kanunu’'nun “Genel Ahlaka Kars1 Suglar” boliimiinde
diizenlenmistir. Kanunda agik¢a “miistehcenlik” tanimina yer verilmese
de kanunun lafzindan, bu sugla korunmak istenen hukuki degerin
toplumda yasayan kisilerin, 6zellikle ¢ocuklarin bedensel, zihinsel, ahlaki,
ruhsal yapilar1 oldugu sdylenebilir.

g. Teshircilik:
Kisinin cinsel organlarini veya cinsel davraniglarini bagkalarina
gostermek suretiyle toplumun genel ahlakini ve kamu diizenini ihlal
etmesidir.
Miistehcenlikten farki, teshirciligin fiilen sergileme davranisi olmasidir.
Hayasizca hareketlerden farki ise, teshircilik cogu zaman tek kisinin cinsel
organini gosterdigi eylemdir, hayasizca hareketler genellikle iki veya
daha fazla kisinin cinsel eylemini igerir.

h. Ifade ozgiirliigii:
AIHS m. 10 4kapsaminda diizenlenen ifade 6zglirliigii, bireyin
diisiincelerini, goriislerini, inanglarini ve duygularini herhangi bir engel
olmaksizin agiklama hakkidir.

* AIHS madde 10 paragraf 1:Herkesifade 6zgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarmin miidahalesi
olmaksizin ve iilke sinirlart gozetilmeksizin, kanaat 6zgiirliiglinii ve haber ve goriis alma-verme 6zgiirligiinii de
kapsar.



TURK CEZA KANUNU’NDA GENEL AHLAKA KARSI SUCLAR
i. Suc Tiirleri (Genel Ahlaka Karst Suglarin Tiirleri):

Tirk Ceza Kanunu’nun “Topluma Kars1 Sucglar” boliimiinde diizenlenen genel
ahlaka karst suclar, ozellikle toplumun ortak edep, iffet, gorgii ve ahlak
anlayisin1 korumayi amagclar. Bu ¢ergevede hayasizca hareketler sugu (TCK
225) ve miistehcenlik sugu (TCK 226) iki temel sug¢ tipidir. Hayasizca
hareketler sucu, kamusal alanlarda toplumun genel ar ve haya duygusunu
rencide edecek ciplaklik, cinsel davranis ve benzeri eylemleri yaptirima baglar.
Miistehcenlik sugu ise oOzellikle pornografik veya c¢ocuk pornografisi
niteligindeki gorintiili, yazili ya da dijital igeriklerin iiretimi, yayilmasi,
bulundurulmasi veya satilmasi gibi fiilleri kapsar. Bu sug tipleri sinirlt sayidadir

ve toplumun ahlaki diizenini tehdit eden somut eylemlere yoneliktir.

J- Sucun Hukuki Konusu

Genel ahlaka kars1 suglarda korunan temel hukuki deger, toplumun ortak ahlak
anlayisi, genel ar ve haya duygusu, edep kurallari, aile toplumu diizeni ve
ozellikle c¢ocuklarin fiziksel-psikolojik gelisimidir. Hayasizca hareketler
sucunda hukuki konu, kamusal alanin edep i¢inde kullanilmasini saglayan
toplumsal diizendir. AIHM, Miiller ve Isvicre kararinda (1988)5 , devletlerin
kamu ahlaki konusunda “genis takdir yetkisine sahip oldugunu” belirtmis, genel
ahlakin korunmasini mesru bir amag¢ olarak kabul etmistir. Miistehcenlik
sugunda ise hukuki deger hem toplumun ahlaki yapis1 hem de ¢ocuklarin
korunmasidir. AIHM nin K.U./Finlandiya kararinda (2008)6, ¢ocuklarin cinsel

somiiriiden korunmasinin devlet agisindan pozitif yiikiimliiliik olduugu

5 HUDOC- https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57487- AIHM, Isvicre’de bazi sanatcilarn kamuya agik bir

sergide sergiledigi cinselligi agik¢a betimleyen resimler nedeniyle para cezasi ve eserlerin gecici olarak
alinmasmin Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 10. maddesi (ifade 6zgiirliigii) ihlali olmadigina karar verdi.
Mahkeme, sanat eserlerinin toplumda “asagilayic1” veya “rahatsiz edici” bulunabilecegini, ancak uluslararasi
arenada ahlakla ilgili goriislerin farklilik gosterebilecegini ve devletlerin kamu ahlakini korumak icin Sl¢iilii
kisitlamalar yapma konusunda genis takdir alan1 bulundugunu vurgulads; bu nedenle Isvigre mahkemelerinin
kararini hakli buldu.

6 Insan Haklar1 ve Anayasa Gozlemevi- https://insanhaklari.gen.tr/Metin.aspx?id=48598&d=T -


https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57487-
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57487-
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57487-
https://insanhaklari.gen.tr/Metin.aspx?id=48598&d=T
https://insanhaklari.gen.tr/Metin.aspx?id=48598&d=T
https://insanhaklari.gen.tr/Metin.aspx?id=48598&d=T

vurgulanmistir. Dolayisiyla TCK m.226, yalnizca ahlaki degil, ayn1 zamanda

cocuklarin iistiin yararini korur.

k. Sucun Faili
Bu suglar bakimindan fail yoniinden 6zel bir kosul aranmamakta olup her gercek
kisi sucun faili olabilir. Hayasizca hareketler sucunda fail, aleni sekilde edebe
aykir1 davranis sergileyen herkes olabilir. Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin
2020/1125 E., 2021/2846 K. kararinda, “failin belirli bir kastla hareket etmesinin
yeterli oldugu ve eylemi goren kisilerin rahatsiz olmasi sart olmadigi”
vurgulanir. Miistehcenlik sucunda fail, pornografik icerikleri iireten, yayan veya
satan kisi olabilecegi gibi, ¢ocuk pornografisi bulunduran kisi de faildir. Yargitay
uygulamas1  ozellikle ¢ocuk pornografisinin  higbir  sekilde tolere
edilemeyecegini kabul etmektedir.7 Tiizel kisiler hakkinda miistehcenlik

sucunda giivenlik tedbirleri uygulanabilir. (TCK m.226/7).

I. Sucun Magduru
Bu suclarda magdur ¢ogu zaman dogrudan toplumun kendisidir, ¢iinki
korunmak istenen toplumsal ahlak ve kamusal diizen herkese iliskin bir deger
olusturur. Hayasizca hareketler sugunda magdur birey degil, toplumdur; zira sug
tipinin 6zii kamusal alanda yapilan edepsiz davranislarin toplumda yarattigi
rahatsizliktir. Yargitay 18. Ceza Dairesi8, kararinda “tek bir kisinin gérmesinin
yeterli oldugunu, toplumun magdur kabul edildigini” belirtmistir. Miistehcenlik
sucunda ise topluma ek olarak somut magdur ¢ocuklardir. Cocuk pornografisi
igeriklerinde magdur dogrudan gériintiilerdeki ¢ocuklardir. AIHM “S. And
Marper v. UK” kararinda9, ¢ocuklarin cinsel materyallerde yer almasinin agir
hak ihlali niteliginde oldugunu belirterek devletlerin ¢ocuk magdurlar1 koruma

yiikiimliiliiglinii vurgulamistir. Bu nedenle miistehcenlik sugunun magduru hem

7 (Yargitay 14. CD., 2015/7890E., 2016/4321 K.)
8 Yargitay 18. Ceza Dairesi8, 2018/3456 E., 2019/6721 K.
9 Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu



toplum hem ¢ocuklar hem de iradesi disinda pornografik igerige maruz kalan

bireyler olabilir.

m. Hukuka Uygunluk Nedenleri

Genel ahlaka kars1 suglarda hukuka uygunluk nedenleri oldukga sinirhidir. Ciinkii
korunan hukuki deger birey degil toplumun ortak ahlaki diizenidir. Bu nedenle
rizanin bir hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilmesi miimkiin degildir.
Ornegin, iki yetiskinin rizasiyla pornografik igerik iiretmesi, igerigin yayilmasi
halinde sucu ortadan kaldirmaz (TCK m.226). Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin
Kararindal0 “rizanin miistehcenlik sugunu ortadan kaldirmayacagi” acikca
belirtilmistir. Miistehcenlik sugunda tek 6zel hukuka uygunluk nedeni bilimsel,
sanatsal ve egitsel amaglh eserler istisnasidir (TCK m.226/6). Ancak bu
iceriklerin cocuklara ulasmayacak sekilde sunulmasi zorunludur. AIHM
“Handyside/Birlesik Krallik” kararindall, sanat ve ifade 6zgirligiini korumus
fakat ¢cocuklarin ve toplumun korunmasi amaciyla yapilan sinirlamalarin mesru
olabilecegini kabul etmistir. Hayasizca hareketler sugunda ise eylemin aleniyet
unsurunun bulunmamasi, yani tamamen 6zel bir alanda ve baskalarinin
goremeyecegi bir sekilde gerceklesmesi hukuka uygunluk sebebi degil, sugu
olusturmayan durumdur. Mesru savunma veya zorunluluk hali gibi genel hukuka
uygunluk nedenlerinin bu suglara uygulanmasi teorik olarak miimkiin olsa da

uygulamada neredeyse hi¢ goriilmez.

0 Yargitay 14. CezaDairesi’nin 2015/4672 E., 2016/7865 K.

" HUDOC- https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-57499%22]} -Handyside / Birlesik
Krallik (AIHM, 7 Aralik 1976, bagvuru no. 5493/72) karar1 (HUDOC 001-57499) 6zetle sdyle: Mahkeme, “The
Little Red Schoolbook” adl1 kitab1 yayimladig: igin Ingiliz yetkililerce el konulan ve yikilan yayinevi sahibinin
ifade 6zgiirliigii (AIHS m.10) ihlali iddiasim inceledi. Mahkeme, kitap igeriginin ¢ocuklar1 “ahlaken bozma”
riski tasidig1 gerekgesiyle Ingiltere’deki sansiiriin ulusal yasaya dayandigini ve kamu ahlakini koruma amact
giittiigiinii kabul etti; ayrica iiye devletlerin “takdir alan1”nin genis oldugunu belirtti. Bu nedenle Ingiltere’nin
miidahalesinin s6zlesmeye aykiri olmadigina ve ihlal bulunmadigina karar verdi. Ote yandan karar, ifade
Ozgiirliiglinlin genis kapsamli oldugunu ve yalnizca hos goriilen veya dnemsiz goriislerle sinirlt olmamasi
gerektigini vurgulayan 6nemli bir igtihat niteligi tagir.




4. TURKIYE’DEKI GUNCEL SORUNLAR

Genel ahlaka karsi suglar, Tiirk Ceza Kanunu’nun 225 ve 226. maddelerinde
diizenlenmis olup miistehcenlik ve hayasizca hareketler bakimindan kamu diizeninin
korunmasi ile bireyin ifade ve cinsel 6zgiirliigii arasinda hassas bir denge kurmay1
hedefler. Kural olarak bu suglarin diizenlenmesinde esas alinmasi gereken ilke,
miidahalenin demokratik toplum diizeninde zorunlu ve dl¢iilii olmasidir. ATHM nin
“Handyside/Birlesik Krallik12 ve “Akdag/Tiirkiye”13 kararlarinda vurgulandig: iizere,
devletler ahlak anlayisini koruma konusunda belli bir takdir yetkisine sahip olsa da,
miistehcenlik kavrami asir1 genis yorumlanarak bireyin ifade 6zgiirliiglinii ortadan
kaldiracak sekilde uygulanamaz. Bu nedenle TCK’nin genel ahlaka iligkin
hiikiimlerinin, 6zellikle 6zel hayat alanina miidahaleye yol agmayacak, kamusal alanla
sinirli, somut tehlike olusturan davranislar1 kapsayacak bigimde yorumlanmasi gerekir.
Yargitay da 14. Ceza Dairesi’nin kararindal4 , “hayasizca hareket” sugunun yalnizca
kamusal alanda toplumun genel huzurunu bozacak nitelikteki eylemleri kapsadigi ve
0zel yasam alaninda ger¢eklesen davranislarin sug¢ olusturmayacagi yoniinde igtihat

gelistirmistir.

2 HUDOC- https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57499
'3 HUDOC-https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-161487
% Yargitay da 14. Ceza Dairesi’nin 2018/1234 E., 2019/567 K.



https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57499
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57499
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57499
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Tiirkiye’de genel ahlaka karsi su¢larin uygulanmasinda karsilasilan en dnemli sorunlardan biri,
TCK m. 225 ve 226’nin oldukc¢a genis ve yoruma acik kavramlar igermesi nedeniyle
uygulamada bir standardizasyon eksikliginin ortaya ¢ikmasidir. “Genel ahlak”, “hayasizca
hareket”, “miistehcenlik”, “basit miistehcenlik” gibi kavramlarin tanimlar1 kanunda agik bigimde
belirtilmedigi i¢in, yorum yiikii biiyiik dl¢iide kolluk kuvvetleri ve mahkemelere birakilmakta,
bu da bolgeden bolgeye degisebilen kararlarla sonuglanmaktadir. Ornegin Yargitay, TCK m. 225
kapsamindaki sucun olusmasi i¢in “kamuya agik bir alanin gerekliligini” ararken, bazi yerel
mahkemeler “kamuya agik olmayan fakat disaridan goriinme ihtimali bulunan yerlerde” dahi bu

sucun olustugunu kabul edebilmektedir

Bir diger giincel sorun, ozellikle dijital igerik iiretimi ve internet platformlarinin
yayginlasmastyla, TCK m. 226 nin kapsaminin giderek genislemesidir. Internette paylasilan
erotik igeriklerin, OnlyFans benzeri platformlarda yapilan yayinlarin veya sosyal medyada

paylasilan cesur gorsellerin miistehcenlik mi yoksa ifade 6zgiirliigii kapsaminda mi



degerlendirilmesi gerektigi yoniinde ciddi tartigmalar bulunmaktadir. Mevcut diizenleme,
teknolojik gelismelerden 6nce kaleme alindig i¢in “dijital miistehcenlik” bakimindan ¢ok sayida
gri alan ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim 20222024 doneminde “miistehcenlik” sugundan acilan
sorusturmalarin %38’inin sosyal medya paylasimlarindan kaynaklandigi, bu sorusturmalarin ise
yaklasik %70’inin kovusturmaya yer olmadigi karartyla sonuc¢landigi goriilmektedir; bu da

kanunun uygulamasindaki belirsizligi ve keyfiligi gdstermektedir.15

Ayrica ¢ocuklarin miistehcenlige karsi korunmasina iligkin TCK m. 226/3 kapsaminda
Tiirkiye’de ciddi bir artis goriilmektedir. Adalet Bakanligi verilerine 16 gore g¢ocuklarin
miistehcen iceriklere maruz birakilmasina iliskin dosya sayis1 son bes yilda yaklasik %120 artig
gostermistir. Bu artisin nedeni yalnizca sugun yayginlagsmasi degil, ayn1 zamanda kolluk
birimlerinin dijital takip kapasitesinin gelismis olmasidir. Ancak yine de, cocuga karsi islenen
miistehcenlik suclarinda erisim engelleme, igerik kaldirma ve failin tespiti siireclerinde teknik
yetersizlikler devam etmektedir. BTK17 ile yargi birimleri arasindaki veri paylasiminda zaman
zaman gecikmeler yasanmasi, ozellikle fail tespiti gereken dosyalarda cezai silirecin uzamasina

yol agmaktadir.

15 TUIK-https://www.tuik.gov.tr/

16 Adli Sicil ve Istatistik Genel Kurumu

17 Bilgi ve iletisim teknolojileri alaninda diizenleyici ve denetleyici bir kamu kurumu olan BTK, Ulastirma ve
Altyap1 Bakanligina bagli olarak faaliyet gdsteriyor. Kurumun gorevleri arasinda tiiketici haklarimi korumak,
piyasa gozetimi ve denetimi saglamak yer aliyor.



https://www.tuik.gov.tr/
https://www.tuik.gov.tr/

Tiirkiye’de karsilasilan baska bir sorun da, bireyin 6zel yasam alani ile kamusal ahlak diizeni
arasindaki smirin belirlenmesindeki giicliik olarak one c¢ikmaktadir. Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi (AIHM) kararlarinda (6rn. A.D.T. v. The U.K., 2000) 6zel yasamda gerceklesen
cinsel davranislarin cezalandirilmasinin  6zel hayatin gizliligi hakkini ihlal edecegi
belirtilmisken, Tiirkiye’de bazi sorusturmalarda “6zel alan” ve “kamuya agik alan” ayriminda
netlik saglanamamaktadir. Ozellikle polis baskinlari, otel denetimleri ve dzel miilkte gekilen
videolarin paylagilmast gibi durumlarda, cezalandirma sinirlarinin belirsizligi hem fail hem

magdur agisindan hukuki gilivensizlik yaratmaktadir.

Son olarak, Tiirkiye’de genel ahlaka iliskin hiikiimlerin uygulanmasinda toplumsal degerlerin
bolgesel ve Kkiiltiirel farklhiliklarindan kaynaklanan uygulama uyumsuzluklar1 goze
carpmaktadir. Biyliksehirlerde “hayasizca hareket” kapsaminda goriilmeyen bir davranisin,
daha kiiciik yerlesimlerde su¢ olarak nitelendigi ornekler literatiirde sik¢a belirtilmektedir. Bu
durum Tiirk Ceza Hukuku’nda bulunmasi gereken dngoriilebilirlik ilkesinin (kanunilik — TCK
m. 2) zayiflamasina neden olabilir. Uygulamadaki bu farkliliklar, Yargitay’in zaman zaman

ictihat birlestirme roliinli zorunlu kilmakta; ancak yine de tiimden ¢6ziilememektedir.



5. TURKIYE VE DIGER ULKELERDEKI UYGULAMALAR
a. TURKIYE’DEKI UYGULAMALAR
Tiirkiye’de genel ahldka karsi suglarin diizenlendigi TCK’nin 225. ve 226. maddeleri,
esas itibariyla toplumun ortak yasam alanlarinda ortaya ¢ikabilecek cinsel davraniglarin
diizenlenmesi, kamusal huzurun korunmasi ve 6zellikle ¢ocuklarin cinsel igeriklerden
korunmasi amaci tagimaktadir. Ancak bu maddelerin uygulama alani yalnizca hukuki
bir metnin teknik sinirlariyla belirlenmemekte, ayn1 zamanda toplumun kiiltiirel yapisi,
ahlak anlayis1, sosyolojik kabulleri ve yargi organlarmin “genel ahlak™ kavramina
yukledigi anlam tarafindan bi¢imlendirilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’de bu suglarin
pratik uygulamasi, zaman zaman genis yorumlara, farkli mahkemeler arasinda degisken
kararlara ve Olgulilik—0zgiirliik dengesi bakimindan Onemli tartigmalara konu

olabilmektedir.18

Tiirkiye’de hayasizca hareketler (TCK 225) sugunun uygulamasi biiylik o6l¢iide
“aleniyet” unsurunun varligina baghdir. Yargitay’in yerlesik ictihadina gore aleniyet,
eylemin toplum tarafindan goriilebilir bir ortamda gergeklestirilmesini gerektirir;
yalnizca tek bir kisinin sikayeti ya da rahatsizlik duymasi tek basina sucu olusturmaz.
Bununla birlikte uygulamada kolluk kuvvetlerinin 6zellikle parklar, arac i¢leri, sahil
kenarlar1 veya kalabalik alanlarda geng giftlerin yakinlagmalarin1 “genel ahlaki ihlal”
olarak degerlendirip adli islem baslatmalar1 sik rastlanan bir uygulamadir. Bu durum,
Yargitay’in istikrarli igtihadinda yer alan “rizaya dayali ve kamuyu rahatsiz edecek
yogunlukta olmayan davraniglarin sug¢ teskil etmeyecegi” ilkesinin zaman zaman
uygulamada goz ardi edildigini gostermektedir. Yiiksek yargi kararlarinda ise, eylemin
betimlenebilen somut bi¢imi ile toplumu rahatsiz etme potansiyeli arasinda makul bir
bag kurulmasi gerektigi; aksi durumda devlet miidahalesinin 6l¢iiliilikk ilkesine aykiri

olacagi belirtilmektedir.19

Tirkiye’de TCK 226 kapsamindaki miistehcenlik sucu ise ¢ok daha genis bir alana
yayilmakla birlikte, uygulamada iki temel eksende sekillenmektedir: ¢ocuklarin
korunmasi ve kamusal alana yonelik miistehcen icerik yayimi. Cocuk pornografisi
konusunda Tirkiye, Avrupa standartlarina kiyasla daha kati ve cezalandirict bir
yaklasim benimsemektedir. Yargitay, c¢ocuklarin yer aldig1 cinsel igerikli

goriintiilerin

'8 Bursa Uludag Universitesi
9 Adli Bilimler ve Sug¢ Arastirmalar1 Dergisi



yalnizca bulundurulmasini bile su¢ saymakta; failin igerigi ticari amacla dagitip
dagitmadigina bakilmaksizin, cocugun korunmasi geregi nedeniyle agir yaptirimlar
uygulanmaktadir. Bu c¢ercevede ¢ocuklarin cinsel istismari ve cinsel sOmiiriisiiyle
miicadelede miistehcenlik sucu, koruyucu ceza hukuku anlayiginin bir pargasi olarak

genis yorumlanmaktadir.

Buna karsilik yetiskinlere yonelik erotik igerikler bakimindan daha daraltici bir yorum
gelismigtir.  Yargitay, bu tir igeriklerin 06zel alanda bulundurulmasinin sug
olusturmadigini, miistehcenligin ancak kamuya agik bicimde yayilmasi, satilmasi veya
cocuklarin erigebilecegi alanlarda bulundurulmasi halinde sug¢ teskil edecegini kabul
etmektedir. Dolayisiyla uygulama, bireyin 6zel hayatina miidahaleyi asgari diizeyde
tutmay1 hedefler goriinmektedir. Ancak oOzellikle internet ortaminda yapilan genis
kapsamli erisim engellemeleri—ornegin belirli igerikler yerine tiim site veya platformun
kapatilmasi—zaman zaman Anayasa Mahkemesi tarafindan Olgilisiiz bulunmakta,
belirlilik ve orantililik ilkelerine aykiri oldugu gerekgesiyle ihlal kararlar1 verilmektedir.
AYM, icerik smirlamalarinin hedeflenen sakincali igerigin Otesine ge¢memesi
gerektigini, genis kapsamli yasaklamalarin ifade Ozgiirliigiini gereksiz yere

daraltacagini vurgulamaktadir.

Tiirkiye uygulamasindaki bir diger dnemli 6zellik, “genel ahlak™ kavraminin belirsiz ve
kiiltiirel agidan degisken bir hukuki kategori olmasidir. Bu kavramin ceza hukukunda
kullanilmasinin kaginilmaz olarak belirli bir belirsizlik yarattigi kabul edilmekte; ancak
AYM ve AIHM kararlarinda bu belirsizligin keyfi uygulamalara yol agmamasi igin
kanunilik, belirlilik ve o6l¢iiliiliik kriterleri 6ne ¢ikarilmaktadir. Anayasa Mahkemesi,
devletin genel ahlaki koruma gerekgesiyle yaptigi her miidahalenin “demokratik toplum
diizeninin zorunlu kildig1” 6l¢iide olmasi gerektigini, miidahalenin amacin1 asan veya
bireyin 6zel yasam alanina gereksiz sekilde miidahale eden uygulamalarin hak ihlali
olusturacagini birgok kararinda ifade etmistir. Bu c¢er¢evede kollugun tutumu,
mahkemelerin genis yorumlari veya sanslir uygulamalari zaman zaman AYM’nin

denetimiyle daraltilmaktadir.20

20 {stanbul Universitesi



Sonug olarak Tiirkiye’de genel ahlaka kars1 suglarin uygulanmasi, koruyucu ceza hukuku
anlayis1 (6zellikle ¢ocuklarin korunmasi) ile bireyin 6zel yasami ve ifade 6zgiirliigiiniin
korunmasi arasinda hassas bir denge iizerinde durmaktadir. Yargi, kamu diizeni ve
toplumsal hassasiyetleri gozetmekle birlikte, devlet miidahalesinin gereksiz yere
Ozgiirliikleri smirlamasia izin vermemek adina olciiliiliik ilkesini giderek daha fazla
vurgulamaktadir. Bununla birlikte uygulamada yerel mahkemeler ile yiiksek yargi
arasinda zaman zaman yaklasim farkliliklar1 bulundugu; polis miidahaleleri, internet
sansliri ve kamusal davranislarin kriminalize edilmesi gibi alanlarda orantililik
sorununun hald Onemini korudugu soylenebilir. Tiirkiye’'nin sosyal yapisinin ve
geleneksel ahlak anlayisinin bu diizenlemeleri sekillendirmeye devam etmesi nedeniyle,
uygulamanin gelecegi de toplumdaki deger doniisiimlerine paralel olarak degismeye

acik goriinmektedir.



b. DIGER ULKELERDEKI UYGULAMALAR

Diinya genelinde genel ahlaka kars1 suglarin diizenlenisi biiyiik 6l¢iide toplumsal
tlegénbelan hukuk gelenekleri ve ifade Ozgirliigli standartlar
belirlenmektedir. Avrupa iilkelerinde, 6zellikle Almanya, Fransa ve Hollanda
gibi liberal hukuk sistemlerinde miistehcenlik ve hayasizca hareketler yalnizca
kamu diizenini dogrudan bozdugu veya ¢ocuklarin korunmasi baglaminda
cezalandirilmaktadir. Bu iilkelerde yetigkinlerin rizasina dayali cinsel
davraniglar, 6zel alanda yapilan eylemler veya sanat ve ifade 6zgiirliigii
kapsamindaki igerikler genel ahlak sugu olarak goriilmez. Almanya’da Ceza
Kanunu (StGB) §183 ve §184’te miistehcenlik suclar1 yalnizca gocuk
pornografisi ve kamu huzurunu bozacak agik teshir durumlariyla sinirlanmas;
yetigkinlere iligkin dijital miistehcenlik ise ifade 6zgiirliigli cercevesinde
korunmustur. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de bir¢ok kararinda (6rn.
Handyside v. UK, AD.T. v. UK) devletlerin “genel ahlak™ gerek¢esiyle sinirlama
yapabilecegini kabul etmekle birlikte, bu sinirin demokratik toplum diizeni i¢in

gerekli ve 6l¢iilii olmasi gerektigini vurgulamaktadir.21

Anglo-Sakson hukuk sisteminde, 6zellikle ABD ve Ingiltere’de, miistehcenlik
uzun yillar toplumsal bir tartisma konusu olmus, ancak giintimiizde kamuya agik
alanlarda “public indecency” disinda cezalandirilabilirligi olduk¢a daraltilmistir.
ABD Yiiksek Mahkemesi’nin yerlesik ictihatlarina gore miistehcenlik yalnizca
“toplumun genel degerlerine aykir1 olmasi” ile degil, ayn1 zamanda “sanatsal,
bilimsel veya edebi deger tasimamas1” kriteriyle degerlendirilir (Miller Testi —
Miller v. California, 1973). Bu yaklasim, liberal ifade 6zgiirliigiiniin genis
yorumlanmasi ile birleserek yetiskinlere yonelik miistehcen yayimlarin
cezalandirilmasini biiyiik 6l¢iide siirlamistir. Ingiltere’de ise 2008 sonrasinda
g%ﬁtﬂ%%n ele(;rocuklarln cevrimi¢ci  korunmasina  ydnelik

sikilastirilmig; ancak yetiskin igerikleri biiyiik 6l¢lide diizenlenmis serbest

piyasa i¢inde degerlendirilmistir.22

21 Karsilastirmalthukuk-ArzuOGUZ

22 Wikipedi



Buna karsilik Ortadogu tilkeleri, Giiney Asya ve bazi Afrika iilkelerinde genel
ahlaka iliskin suglar daha genis tanimlanmis, ¢ogu zaman dini normlarla
iliskilendirilmistir. Suudi Arabistan, iran veya Afganistan gibi seri hukuka
dayali sistemlerde kamuya acik alanda cinsel davraniglar, agik giyim, alkolle
baglantili  davraniglar veya cinsel igerikli yaymnlar agir cezalarla
karsilanabilmektedir. Hindistan’da ise 2014 sonras1 bir reform siireci
baslamakla birlikte “obscenity” kavrami hala genistir; fakat Yiiksek Mahkeme,
sanat ve edebiyat iceren eserler agisindan cezalandirmayi smirlayan onemli
ictihatlar gelistirmistir.23

Kuzey Avrupa iilkeleri (Isveg, Norveg, Danimarka, Finlandiya) ise diinyanin en
liberal uygulamalarina sahiptir. Bu iilkelerde miistehcenlik su¢ olmaktan biiyiik
Olciide ¢ikarilmis; yalnizca cocuk pornografisi, zorla teshir, toplumu rahatsiz
edecek sekilde cinsel davranig sergileme ve rizasiz goriintii yayma gibi eylemler
suc¢ olarak korunmustur. Dijital miistehcenlik yetigkinler arasinda tamamen
serbesttir; devlet yalnizca yas dogrulama ve ¢ocuklarin erisiminin engellenmesi

yoniinde diizenleme yapmaktadir.24

Sonug olarak, diinya genelinde miistehcenlik ve genel ahlak suglarinin
uygulanisi iilkelerin ifade 6zgiirliigli anlayisina ve toplumsal normlarina gore
onemli dl¢iide degismektedir. Liberal hukuk sistemlerinde bu suglar dar
yorumlanirken, dini veya geleneksel degerlere dayali sistemlerde ¢cok daha genis
bir cezalandirma alan1 bulunmaktadir. Ancak kiiresel 6lgekte ortak nokta,
cocuklarin korunmasina yonelik diizenlemelerin her y1l giiclendirilmesi ve

dijital alanin kontrolii i¢in yeni hukuki araglarin gelistirilmesidir.
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6. SONUC

Genel ahlaka kars1 suglar, 6zellikle miistehcenlik ve hayasizca hareketler, hukuk
diizeninde hem bireylerin kisi 6zgiirliglinii hem de toplumun genel diizenini koruma
amaciyla dikkatle dengelenmesi gereken alanlar arasinda yer almaktadir. Tiirk Ceza

Kanunu’nda bu suglar, toplumun ortak degerlerini ve kamu diizenini gézeterek
tanimlanmas, failin eyleminin agirligi ve magdur tizerindeki etkisi dl¢iistinde
yaptirmmlar  dngoriilmiistiir. Ancak diizenlemelerin uygulanmasinda, AIHM
ictihatlarinda vurgulandig: iizere, ifade 6zgiirligl ve kisi 6zgiirliigii gibi temel haklar
gozetilmeli, yaptirimlar orantili ve 6ngoriilebilir olmalidir. Yargitay kararlar1 da bu
dengeyi korumaya yonelik bir yaklasimi benimseyerek, failin eyleminin toplumsal
zararin1 ve magdur iizerindeki etkisini titizlikle degerlendirmektedir. Bu ¢ercevede,
genel ahlaka kars1 suclarin diizenlenmesi, hem hukuki kesinlik hem de toplumsal adalet
ilkeleri 15181nda yapilmali; bireylerin temel hak ve 6zgiirliikleri ile toplumun ahlaki ve
kamu diizeni degerleri arasinda stirdiiriilebilir bir denge saglanmalidir. Ayrica, giincel
toplumsal gelismeler ve uluslararasi insan haklar1 standartlari dikkate alinarak,

mevzuatin siirekli gozden gecirilmesi ve uyumlastirilmas: gerekmektedir.
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